AbgeordnetenhausBERLIN Drucksache 18/ 26 597

Schriftliche Anfrage

18. Wahlperiode

Schriftliche Anfrage
des Abgeordneten Maik Penn (CDU)

vom 10. Februar 2021 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 11. Februar 2021)

zum Thema:

Entwicklung in Rahnsdorf, Hessenwinkel und Wilhelmshagen — Infrastruktur,
Verkehr, OPNV, Kita- und Schulplatze u.a.m.

und Antwort vom 25. Februar 2021 (Eingang beim Abgeordnetenhaus am 26. Feb. 2021)

Die Drucksachen des Abgeordnetenhauses sind bei der Kulturbuch-Verlag GmbH zu beziehen.
Hausanschrift: Sprosserweg 3, 12351 Berlin-Buckow - Postanschrift: Postfach 47 04 49, 12313 Berlin, Telefon: 6 61 84 84; Telefax: 6 61 78 28.




Senatsverwaltung fur
Stadtentwicklung und Wohnen

Herrn Abgeordneten Maik Penn (CDU)
uber

den Prasidenten des Abgeordnetenhauses von Berlin
Uber Senatskanzlei - G Sen -

Antwort

auf die Schriftliche Anfrage Nr. 18/26597

vom 10.02.2021

Uber Entwicklung in Rahnsdorf, Hessenwinkel und Wilhelmshagen — Infrastruktur,
Verkehr, OPNV, Kita- und Schulplatze u.a.m.

Im Namen des Senats von Berlin beantworte ich lhre Schriftliche Anfrage wie folgt:

Vorbemerkung der Verwaltung:

Die Schriftliche Anfrage betrifft Sachverhalte, die der Senat nicht vollstdndig aus eigener
Zustandigkeit und Kenntnis beantworten kann. Er ist gleichwohl bemuht, Ihnen eine Antwort
auf lhre Frage zukommen zu lassen und hat daher das Bezirksamt Treptow-Kopenick um
eine Stellungnahme gebeten, die von dort in eigener Verantwortung erstellt und dem Senat
Ubermittelt wurde. Sie wird nachfolgend wiedergegeben.

Frage 1:
Wie haben sich die Einwohnerzahlen im Ortsteil Rahnsdorf (inkl. Wilhelmshagen und Hessenwinkel) in den
letzten 20 Jahren entwickelt?

Antwort zu 1:

Die Zahl der Einwohnerinnen und Einwohner in Rahnsdorf ist zwischen dem 31.12.2000
und dem 31.12.2020 von 8651 auf 9856 (+1205) angewachsen. Dies entspricht einem
Wachstum von 13.9%.

Frage 2:
Welche wesentlichen Erkenntnisse gibt es aus dem Sozialstrukturatlas, seitens der bezirklichen
Sozialraumorientierten Planungskoordination (SPK) und etwaigen weiteren Erhebungen?

Antwort zu 2:
Der Sozialstrukturatlas wurde seit dem Jahr 2013 nicht fortgeschrieben und kann insofern
nicht zur aktuellen Beurteilung der Situation im Ortsteil herangezogen werden.

Der Planungsraum Rahnsdorf/Hessenwinkel ist im Monitoring Soziale Stadtentwicklung
Berlin (MSS) 2019 durch einen hohen Status und eine stabile Dynamik gekennzeichnet.
Dabei sind die Werte der Index-Indikatoren (Stand 2018) sowohl zur Arbeitslosigkeit
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(1,52 %), zum Transferbezug (3,1 %) als auch zur Kinderarmut (5,67 %) im berlinweiten
Vergleich stark unterdurchschnittlich. Im Vergleich zu 2016 haben sich alle drei Werte
vergleichbar zur berlinweiten Entwicklung verandert. Das Gebiet zeigt aktuell keine
Anzeichen fur eine kleinrAumige Konzentration sozialer Problemlagen.

Im Ergebnis der bezirklichen sozialraumorientierten Planungskoordination (SPK), die auf
mehreren Kernindikatoren zur Stadtentwicklung basiert (aktueller Stand 31.12.2018),
werden fur die Bezirksregion Rahnsdorf/Hessenwinkel insbesondere drei Indikatoren
benannt, bei denen Aufmerksamkeit empfohlen wird. Dabei handelt es sich um die
Versorgung mit 6ffentlichen Spielplatzen und Jugendfreizeiteinrichtungen sowie den Anteil
von Personen mit 65 Jahren und mehr an der Gesamtbevoélkerung.

Frage 3:
In welchem Umfang und an welchen Standorten wurden seit 2016 Wohnungen fertiggestellt sowie gegenwartig
neue gebaut oder geplant?

Antwort zu 3:

Laut Berliner Wohnbauflachen-Informationssystem (WoFIS, Sachstand 31.12.2020) des
Landes Berlin wurden in der BZR Rahnsdorf/ Hessenwinkel seit 2014 ca. 1.400
Wohneinheiten gebaut, bzw. sind in Planung.

Seit 2016 wurden 37 Wohneinheiten realisiert, weitere 261 Wohneinheiten sind in
Realisierung, bis auf zwei Wohneinheiten alle als Mehrfamilienhauser.

Kurzfristig (bis ca. 2024) werden weitere 270 Wohneinheiten geplant, davon ca. 95 als
Einfamilien- oder Doppelhauser.

Mittelfristig (bis ca. 2028) werden weitere 825 Wohneinheiten erwartet, davon ca. 150
Einfamilien- oder Doppelhauser. Die mittelfristigen Zahlen zu den Wohneinheiten sind als
Arbeitsstand zu betrachten.

In Realisierung bzw. in Vorbereitung befinden sich gerade die Wohneinheiten am
Dameritzsee (Bebauungsplan XVI-81) sowie die Bebauung an der Furstenwalder Allee/
Wolfgang-Steinitz-Strale  (Bebauungsplan XVI-58). Als mittelfristig realisierbare
Potenzialflache fur eine Wohnbebauung ist das Gelande der brachliegenden friheren
Kasernenflache Furstenwalder Allee 356 im WOFIS verzeichnet.

Frage 4:
Welche Auswirkungen hat die Entwicklung der Einwohnerzahlen auf die Angebote des OPNV, inwieweit
werden hier weitere Verbesserungen vorgenommen, einschlie3lich Taktung von Tram, Bus und S-Bahn?

Antwort zu 4:

Der Ortsteil Rahnsdorf wird tGber die S-Bahnhtéfe Rahnsdorf und Wilhelmshagen in den
Hauptverkehrszeiten bereits im 10-Minuten-Takt mit der S-Bahn-Linie S3 angebunden. Im
Sommerhalbjahr wird zudem ein 10-Minuten-Takt der S-Bahn auch am Wochenende
angeboten. In Bezug auf die vergleichsweise niedrige Bebauungs- und Bevdlkerungsdichte
stellt dies eine kapazitativ und angebotsseitig sehr gute SPNV-Anbindung des Ortsteils
Rahnsdorf dar. Eine Erweiterung des S-Bahn-Angebotes ist nicht geplant.

Das Angebot der S-Bahn wird durch die Stral3enbahnlinie 61 sowie die Buslinie 161 erganzt.
Beide Angebote stellen die FlachenerschlieBung in Rahnsdorf, Wilhelmshagen und
Hessenwinkel sicher und fahren entsprechend ihrer Verkehrsnachfrage im 20-Minuten-Takt
und bieten ausreichende Platzkapazitaten auch fur die Aufnahme weiterer Fahrgéaste. Eine
Taktverdichtung dieser Linien ist nicht vorgesehen.



Frage 5:

Wird die Anpassung der Linienfihrung des 16ler Busses (Ausbau der Strallenziige Kalkbergeweg und
Grunheider Weg) seitens des Senats beflrwortet, ggf. hierzu vorab ein halbjahriger Probebetrieb angestrebt,
um die Attraktivitat der Buslinie zu erhéhen?

Antwort zu 5:

Der OPNV-Aufgabentrager plant derzeit keine derartige Anpassung der Linienfiihrung der
Buslinie 161 und auch keinen diesbeztglichen Probebetrieb. Mit einer Fihrung durch den
Kalkbergeweg und Grinheider Weg konnte zwar die FlachenerschlieBung verbessert
werden, gleichzeitig wirden durch die weniger direkte Linienfuhrung Nachteile fir
durchfahrende Fahrgéste bei gleichzeitig h6heren Betriebskosten entstehen. Die benannten
Stral3enziige mussten zudem erst einmal fur einen regelmalligen Linienbusverkehr
ausgelegt werden.

Frage 6:
Befurwortet der Senat eine Ausweitung des Tarifbereichs AB bis Erkner, um den OPNV attraktiver zu
gestalten?

Antwort zu 6:

Der Senat teilt nicht die Annahme, dass durch eine Verschiebung der Tarifgrenze zwischen
Berlin B und Berlin C, beispielsweise bis Erkner, der OPNV dergestalt attraktiver wiirde,
dass dadurch bestehende Probleme an der Tarifgrenze gelost wirden.

Aktuell sind die Tarifgrenzen im VBB verstandlich und leicht merkbar: der S-Bahn-Ring
bildet die Grenze von Berlin A, die Berliner Landesgrenze umfasst Berlin B. Durch eine
Ausweitung wirde dieser grofR3e Vorteil verloren gehen, der Tarif wirde schwerer zu
verstehen, erklarungsbedirftiger und ungerechter. Hinzu kommt, dass - je nach
Ausgestaltung - mit Mindereinnahmen von 12-25 Mio. Euro zu rechnen wére, die den
Verkehrsunternehmen zu kompensieren waren. Die Nachteile stehen nicht im Verhéaltnis zu
den Vorteilen: Stationen direkt hinter der Landesgrenze sind durch die Entwicklungen auf
dem Immobilienmarkt und meist vergleichsweise kurze Fahrzeiten ins Berliner Zentrum
auch ohne Verschiebung der Tarifgrenze attraktiv. Zudem wirde durch eine Verschiebung
der Tarifgrenze die Problematik der Einpendler aus Brandenburg und des damit
verbundenen Parkdrucks nicht geldst, sondern nur zu weiter aul3erhalb gelegenen
Stationen verlagert werden. Der finanzielle Vorteil fur wenige Fahrgéste, die durch eine
Verschiebung der Tarifgrenze bessergestellt wirden, musste - je nach Ausgestaltung -
durch alle Fahrgéaste oder die Berliner Steuerzahlerinnen und Steuerzahler kompensiert
werden.

Frage 7:
Welche konkreten MalRhahmen zur Verkehrssicherung vorhandener und Neubau von Fahrradwegen sind
geplant? (Bitte um Angaben zu den entsprechenden Stral3en, Kosten und Zeitplanen).

Antwort zu 7:

GroRe Abschnitte der Furstenwalder Allee haben bereits sichere Radverkehrsanlagen
erhalten, momentan sind in der Vorbereitung und Abstimmung mit dem Bezirk Treptow-
Kopenick im Ortsteil Rahnsdorf:

- die Planung des Radwegs in der Furstenwalder Allee (3. Bauabschnitt) zwischen
Rialtoring und Lagunenweg; Kostenermittlung liegt noch nicht abschlieRend vor,
avisierte bauliche Umsetzung Mitte bis Ende 2022; Die notwendigen
Vermessungsarbeiten sind bereits erfolgt. Die fur die Planung erforderlichen HOAI-
Leistungen sollen demnachst ausgeschrieben werden.

- die Planung einer Radverkehrsanlage im Hegemeisterweg sudlich des S-Bahnhofs
durch den Forst und im Woltersdorfer Weg als Radverkehrsverbindung zum S-Bahnhof
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Rahnsdorf; bauliche Umsetzung und Projektkosten kénnen noch nicht benannt werden,
da zunachst Naturschutzbelange geklart werden mussen.

Frage 8:
Sind in Rahnsdorf kursierende Gertichte zutreffend, wonach die Firstenwalder Allee mehrspurig ausgebaut
werden soll oder gibt es anderweitig geplante Mal3hahmen, aus denen dieses Geriicht resultieren kann?

Antwort zu 8:

Nein, dem Bezirksamt sind weder solche Geriichte noch solche Planungen bekannt.

Ein mehrspuriger Ausbau der Furstenwalder Allee ist nicht vorgesehen. Zu den
Radverkehrsanlagen wird auf Antwort zu 7. verwiesen. Im Zusammenhang mit der
verkehrlichen ErschlieBung des Bebauungsplanes XVI-81 (Dammeritzsee) soll in der
Furstenwalder Allee ein neuer Knotenpunkt zur Anbindung des Wohnungsbaugebietes
entstehen und mit Linksabbiegerspuren sowie neuen Bushaltestellen in beiden Richtungen
der Furstenwalder Allee ausgebaut werden.

Frage 9:
Haben sich in den letzten Jahren besondere Unfallschwerpunkte herausgestellt und welche Maflinahmen
werden ggf. ergriffen?

Antwort zu 9:

In Rahnsdorf gibt es nach Kenntnis der Unfallkommission eine Unfallhdufungsstelle in der
Furstenwalder Allee in Hohe der Fahlenbergstral3e. Dort wurde eine Ful3gangerin an einem
FuRgangeriiberweg todlich verletzt. Nach Priifung der Ortlichkeit wurde festgestellt, dass
sich in unmittelbarer Nahe eine Einrichtung befindet, in der u. a. Demenzkranke betreut
werden. Wegen der eindeutigeren Regelung wird der Ful3gdngertberweg durch eine
FulRgangerlichtzeichenanlage ersetzt.

Frage 10:

In welchen Intervallen kommt auf der HochlandstraRe zwischen der Langfuhrer Allee und der Furstenwalder
Allee die BSR zum Einsatz, ggf. welche Notwendigkeiten werden hier gesehen, dies kiinftig regelmafig zu
veranlassen?

Antwort zu 10:

Die Hochlandstral3e ist zwischen der Langfuhrer Allee und der Firstenwalder Allee im
Reinigungsverzeichnis C aufgefiihrt. Auf Fahrbahnen von Stral3en des Stral3enreinigungs-
verzeichnisses C erfolgt der Winterdienst durch die BSR nur fir StraBen mit OPNV bzw. in
dem Ausnahmefall, dass der Schnee eine Ho6he erreicht, durch die der zwingend
notwendige Versorgungsverkehr nicht mehr gewahrleistet ist. Fir die Gehwege bzw. die
von den FulRgé&ngern bevorzugten StralR3enteile sind die Anlieger zustandig, bei Forstflachen
die BSR die jedoch in diesem Fall fur den Gehwegbereich winterdienstbefreit ist. Die
normale Stral3enreinigung obliegt den Anliegern bis zur Fahrbahnmitte, in Bereichen ohne
Anlieger der BSR. Dort gilt ein Intervall von mindestens 14 Tagen.

Fur die Eingruppierung der Straf3en in die unterschiedlichen Reinigungsverzeichnisse
gelten objektive Kriterien die regelmaldig tberpruft werden, eine Umgruppierung fir den v.
g. StralRenabschnitt kommt gegenwartig nicht in Betracht.

Fragell:

Welches Verfahren ist zur Genehmigung der Bepflanzung von Baumscheiben grundsétzlich vorgesehen und
inwieweit ist so ein Vorhaben fir die Eichbergstrale, Lassallestralle, Frankenbergstrale und den
Wiebelskircher Weg genehmigungsfahig?
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Antwort zu 11:

Fur die Bepflanzung von Baumscheiben gibt es Vorgaben, die im Baumscheibenflyer auf
den Internetseiten des BA Treptow- Kopenick einzusehen sind. Hauptschwerpunkte sind:
Baumwurzeln durfen nicht beschadigt werden, Bepflanzung nur mit niedrig wachsenden
Pflanzen (max. Hohe 50cm), die Baumscheibeneinfassungen durfen nicht verandert
werden. Auf jeden Fall ist die geplante Baumscheibenbepflanzung vorher beim Stral3en-
und Grunflachenamt per Mail oder telefonisch anzuzeigen. Bei den in Rede stehenden
Stral3en ist durch das Stral3en- und Grunflachenamt im Einzelfall zu prifen, ob eine
Bepflanzung sinnvoll durchgefihrt werden kann. Voraussetzung fir jegliche Bepflanzung ist
das Vorhandensein einer Baumscheibeneinfassung.

Frage 12:
In welchem Umfang stehen offentliche Toiletten zur Verfligung, welchen Sachstand gibt es zur Umsetzung
des Berliner Toilettenkonzeptes, insbesondere im Bereich der S-Bahnhtéfe Rahnsdorf und Wilhelmshagen?

Antwort zu 12:

Am Standort S-Bahnhof Wilhelmshagen befand sich eine alte City-Toilette, die auf der Basis
des mit der Firma Wall geschlossenen berlinweiten Toilettenvertrages bereits im dritten
Quartal 2019 durch eine neue barrierefreie Unisex-Modultoilettenanlage (sog. "Berliner
Toilette") ausgetauscht wurde. Auch im Bereich des S-Bahnhofes Rahnsdorf war die
Errichtung einer neuen Berliner Toilette beabsichtigt. Im Rahmen der von der Fa. Wall
gemeinsam mit dem Bezirk Treptow-Kopenick durchgefihrten Standortiberprifungen hat
sich jedoch gezeigt, dass dieser Standort aufgrund fehlender Leitungen leider nicht
realisierbar ist.

Frage 13:
Welchen Sachstand hat die geplante Umbenennung des Bahnhofsvorplatzes in ,Dagobert-Wiesmiiller-Platz*?

Antwort zu 13:

Fur die Einleitung des Verfahrens zur Benennung des Bahnhofsvorplatzes in
Wilhelmshagen in ,Dagobert-Wiesmdller-Platz* liegt dem hierfur zustandigen bezirklichen
Stral3en- und Grunflachenamt bislang kein Auftrag vor.

Frage 14:
Welcher Bedarf wird hinsichtlich der Zuwegung zu den Sportplatzen gesehen und welche konkreten
Planungen hierzu gibt es?

Antwort zu 14:

Die Zuwegung befindet sich nicht im Zustandigkeitsbereich des bezirklichen Stral3en- und
Grunflachenamtes. Der Einsatz von finanziellen Mitteln aus der baulichen Unterhaltung von
offentlichem Stral3enland ist dafiir aus haushaltsrechtlichen Griinden ausgeschlossen.

Die Zuwegung zu den Sportanlagen Saarower Weg 12 a, b, ¢ in 12589 Berlin befindet sich
im Fachvermoégen Sport des Bezirksamtes Treptow-Kopenick. Der Zustand konnte mit Hilfe
des StralRen- und Grinflachenamtes im 2020 verbessert werden. Die Zuwegung ist wie folgt
beschildert: ,Privatstrale, Befahren verboten, Lieferverkehr frei, Betreten auf eigene
Gefahr, Strallenschaden®. Im Fachbereich Sport gibt es hinsichtlich der Zuwegung keine
Planungen.

Frage 15:
Wie wird die Entwicklung des Einzelhandels bewertet, welche Férderansatze gibt es ggf. zur
Attraktivitatssteigerung?



Antwort zu 15:

Derzeit wird der Einzelhandel in Rahnsdorf/ Hessenwinkel und Wilhelmshagen von einem
Zentrumsbereich (Nahversorgungszentrum Rahnsdorf) mit Dienstleistungs-, Einzelhandels-
und Gastronomieangeboten zwischen der Furstenwalder Allee und dem Pittbergeweg
sowie entlang der Firstenwalder Allee stadtauswarts von Standorten des Lebensmittel-
Einzelhandels (zum Beispiel Netto, ALDI, EDEKA) gepragt. An der Tangente vom
Bahnhofsvorplatz Wilhelmshagen an der Schonblicker StralR3e gibt es weitere kleine
Gewerbeeinheiten, jedoch kaum bzw. gar keinen Einzelhandel. Fir den Einkauf werden
unter anderem die nahegelegene Bdlschestrale (OTZ) in Friedrichshagen sowie das
verkehrlich gut erreichbare Angebot der Stadt Erkner genutzt.

Trotz des Einwohnerzuwachses in den letzten Jahren und des relativ hohen
Kaufkraftniveaus bleibt im Vergleich zu 2016 die Verkaufsflachendichte bei der
Nahversorgung weiterhin etwa auf dem bundesdeutschen Durchschnitt (0,5 gm pro
Einwohnerin/ Einwohner) und Uber dem Berliner Durchschnitt (rund 0,44 gm pro
Einwohnerin/ Einwohner) sowie der Ausstattung von Friedrichshagen.

Der guten prozentualen Ausstattung (Verkaufsflache pro Einwohnerin/ Einwohner) bei der
Versorgung mit Waren des taglichen Bedarfs (Grundversorgung) stehen jedoch raumliche
Versorgungsliicken in der fuRlaufigen Erreichbarkeit (500-m-Radius) sowie eine geringe
Angebotsbreite beim zentrenrelevantem Einzelhandel gegentiber. Das ist insbesondere auf
die Struktur der Ortslagen mit ihren ausgedehnten kleinteiligen Siedlungsstrukturen
zurtckzufihren. Ein weiterer Grund sind die attraktiveren Angebote (Quantitat, Vielfalt,
Frequenz) sowohl in Friedrichshagen als auch— zumindest fur das 6stliche Rahnsdorf/
Hesseninkel - im benachbarten Erkner. In den Wohngebieten selbst fehlt es an
Ansiedlungsvoraussetzungen fir potentielle Betreibende wie Grundstiicksverfugbarkeit
nach (verkehrlicher) Lage/ Grol3e und die notige Kundenfrequenz. Vor dem Hintergrund der
pandemiebedingten Entwicklungen sind hier nennenswerte Veranderungen im Sinne
erganzender Ansiedlungsmdglichkeiten eher unwahrscheinlich.

Entwicklungen sind gegebenenfalls im Zentrumsbereich (Nahversorgungszentrum
Rahnsdorf) bzw. im vorhandenen Nahversorgungsschwerpunkt an der Furstenwalder Allee
326 denkbar.

Dies gilt umso mehr, da im Nahversorgungszentrum bisher noch nicht ausgeschopftes
Entwicklungspotenzial besteht.

Ziele sind deshalb — entsprechend dem bezirklichem Zentren- und Einzelhandelskonzept
2016 (ZEHK) — weiterhin die Sicherung und Entwicklung des als Nahversorgungszentrum
ausgewiesenen bestehenden Zentrumsbereichs am westlichen Ortseingang sowie der
Erhalt und die Qualifizierung der bisherigen Angebotsstruktur entlang der Furstenwalder
Allee.

Das verhindert kleinere Angebote als Unterlagerung in den weiteren Bereichen (Bestand,
neu) nicht. Gleichzeitig es hat sich gezeigt, dass neben den Lebensmittelstandorten (als
Magnetbetriebe) vor allem eine rdumliche Konzentration unterschiedlicher Angebote
(Dienstleistungen, Einzelhandel, Gastronomie, Freizeit, Kultur und Soziales) die notwendige
Frequenz fur einen wirtschaftlichen Betrieb sichern kann. Dies ist am ehesten in den
benannten Bereichen moglich. Daher steht hier der zukunftsfahige Ausbau bzw. die
Standortsicherung zwingend im planerischen Fokus.



Flankierend kdnnen insbesondere im Zentrumsbereich Malinahmen im offentlichen Raum
(Aufwertung, verbesserte Querungsmaoglichkeiten) eine Wirkung entfalten. Dies ist jedoch
abhangig von den verfligbaren Mitteln der 6ffentlichen Hand.

Forderinstrumentarien sind derzeit nicht bekannt. Jedoch istim Rahmen der Fortschreibung
des ZEHK auch hierzu eine Auseinandersetzung/ Klarung denkbar.

Frage 16:
Welchen Bedarf an Kita-Platzen gibt es gegenwartig, welches Angebot steht dem gegentiber und welche
weiteren Planungen gibt es?

Antwort zu 16:

In Rahnsdorf standen zum Stichtag 31.12.2019 460 Platze fur 559 Einwohnerinnen und
Einwohner im Alter von 0 bis unter 7 Jahren zur Verflgung. Dies entspricht einer
Versorgungsquote von 82,3%, die als gut bewertet werden kann. Durch das Projekt der
Frobel gGmbH am Abendseglersteig (im Neubaugebiet am Dameritzsee) wird mit weiteren
105 Platzen die Versorgung auch fur die nachsten Jahre nachhaltig gesichert, sodass
Rahnsdorf ggf. sogar die benachbarte Bezirksregion Friedrichshagen mitversorgen kann.
Des Weiteren plant der Evangelische Kindergarten im Pittbergeweg eine Erweiterung um
5 Platze, die vom Jugendamt ebenfalls unterstitzt wird.

Frage 17:
Welchen Bedarf an Schul-Platzen gibt es gegenwartig, welches Angebot steht dem gegentiber und welche
weiteren Planungen gibt es?

Antwort zu 17:

Die Schule an den Puttbergen wird aktuell um einen Zug auf vier Zuge erweitert. Der
Schultrager ist in der Lage, den Schulplatzbedarf in der Region und die nach WoFIS
angezeigten Wohnungsbauvorhaben in der Schule an den Pittbergen abzubilden.

Frage 18:

In welchem Umfang und an welchen Standorten gibt es oder wird es wann weitere
Jugendfreizeiteinrichtungen, Offentliche Sportanlagen, weitere Kinderspielplatze sowie Aktivplatze fir
Seniorinnen und Senioren geben?

Antwort zu 18:

Ein Uberblick tber die Bezirksregion Rahnsdorf/Hessenwinkel wird innerhalb des
veroffentlichten Bezirksregionenprofil gegeben. Dieses ist abrufbar unter:
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/service-und-
organisationseinheiten/sozialraumorientierte-
planungskoordination/artikel.304571.php#fertige

Der Ist-Stand der angefragten Infrastruktur kann unter folgenden Links abgerufen werden:

Jugendfreizeiteinrichtungen:
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-
verwaltung/aemter/jugendamt/jugend-und-sozialarbeit/artikel.141587.php

Kindertagesstatten:
https://kita-navigator.berlin.de/

Einrichtungen fur Seniorinnen und Senioren:
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/aemter/amt-fuer-
soziales/artikel.80279.php#voll



https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/service-und-organisationseinheiten/sozialraumorientierte-planungskoordination/artikel.304571.php#fertige
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/service-und-organisationseinheiten/sozialraumorientierte-planungskoordination/artikel.304571.php#fertige
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/service-und-organisationseinheiten/sozialraumorientierte-planungskoordination/artikel.304571.php#fertige
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/aemter/jugendamt/jugend-und-sozialarbeit/artikel.141587.php
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/aemter/jugendamt/jugend-und-sozialarbeit/artikel.141587.php
https://kita-navigator.berlin.de/
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/aemter/amt-fuer-soziales/artikel.80279.php#voll
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/aemter/amt-fuer-soziales/artikel.80279.php#voll

Offentliche Sportanlagen:
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/aemter/schul-und-
sportamt/sport/artikel.129093.php

Kinderspielplatze:
http://fbintra.senstadt.verwalt-berlin.de/fb/index.jsp

Zurzeit sind keine neuen Kinderspielplatze in Planung. Ein Aktivplatz mit festinstallierten
Sportgeraten kann, in Abhangigkeit der Mittelbereitstellung durch den Birgerverein fur
Rahnsdorf, in der Grinanlage Wolfgang- Steinitz-Str. errichtet werden. Zur Planung und
Umsetzung sind Abstimmungsgesprache mit dem Birgerverein geplant.

Neben den bestehenden Einrichtungen Mansarde und Jugenddorf am Miggelsee gibt es
dort keine Planungen fur neue Jugendfreizeiteinrichtungen.

Frage 19:
Wie beurteilt der Senat die fachérztliche und hausarztliche Versorgung sowie die Problematik schwieriger
Versorgung mobiler Pflegedienste — welche konkreten MafRRnahmen wurden hierzu mit welchen

Verbesserungen ergriffen oder sind geplant?

Antwort zu 19:

Versorgung mobiler Pflegedienste:

Nach Kenntnis des Senats entspricht die ambulante pflegerische Versorgung in Rahnsdorf
der durchschnittlichen Lage in Berlin. Um eventuell entstehenden Versorgungsengpassen
entgegenzuwirken, hat Berlin im Rahmen des Paktes fir die Pflege ein Mal3nahmenkatalog
erarbeitet, um die Attraktivitat des Pflegeberufes zu starken und damit Kapazitaten erweitern
zu kénnen. Davon wird auch die Situation in Rahnsdorf profitieren. Wo sich Pflegedienste
aber konkret niederlassen, ist im Rahmen des SGB XI deren privatwirtschaftliche
Entscheidung, die mal3geblich vom konkreten Bedarf in einer Region gepragt sein wird. Bei
der Versorgung in Randlagen besteht dariber hinaus die Madoglichkeit, dass auch
Pflegedienste mit Sitz in Brandenburg tatig werden konnen. Dazu bedarf es einer
Genehmigung der zustandigen Pflegekasse, die bei bestehenden Versorgungsengpassen
in der Regel gewahrt wird.

Facharztliche und hausérztliche Versorgung:

Bei der Beurteilung der facharztlichen und hauséarztlichen Versorgung werden im Rahmen
dieser Stellungnahme nur die Arztinnen und Arzte mit einer Kassenzulassung
berticksichtigt. Auf die privatarztliche Versorgungslage wird nicht Bezug genommen.

Zur Beurteilung der fachéarztlichen und hausarztlichen Versorgungslage im Bereich der
vertragsarztlichen Versorgung nutzt der Senat die in dem Bedarfsplan 2020 fur den
Zulassungsbezirk Berlin niedergelegten Zahlen, auf den sich der aktuelle Letter of Intent
(LOI, s.u.) mit Stand vom 01.01.2020 bezieht.

Der LOI beinhaltet rechtlich nicht bindende Empfehlungen der gesetzlichen Krankenkassen
und der KV Berlin bezlglich der Arztsitzvergabe im Zulassungsbezirk Berlin. Damit grenzt
er die Niederlassungsfreiheit der Arzte ein, sofern aufgrund von Uberversorgungen
Zulassungsbeschrankungen verfugt wurden. Somit steht der LOI als zentrales
Steuerungselement der Bedarfsplanung der Selbstverwaltungsorgane im
Gesundheitswesen und der Senatsverwaltung der LOI zur Verfigung. Grundlage hierfur ist
die Berechnung der Versorgungsgrade in den einzelnen Arztgruppen fir Berlin insgesamt
und in den Bezirken im Einzelnen. Zur Bestimmung des Versorgungsbedarfes der Bezirke
werden die Planungskriterien Versorgungsgrad, Morbiditatsfaktor, Bevolkerungsent-

8


https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/aemter/schul-und-sportamt/sport/artikel.129093.php
https://www.berlin.de/ba-treptow-koepenick/politik-und-verwaltung/aemter/schul-und-sportamt/sport/artikel.129093.php
http://fbintra.senstadt.verwalt-berlin.de/fb/index.jsp

wicklung und Anteil der Uber 65-jahrigen in der Bevolkerung zusammengefihrt. Zielwert der
Versorgung ist ein Versorgungsgrad von 100%, bei Hausarzten spricht man ab einem
Versorgungsgrad von 75% von einer Unterversorgung (Fachéarzte: 50%). Uberversorgt gilt
ein Planungsbereich ab einem LOI von 110%.

Fur die Bedarfsplanung im Zulassungsbezirk Berlin ist die Stadt in Planungsbereiche
aufgeteilt. Aussagen zum Stand der Versorgung beziehen sich daher in der Regel auf die
Planungsbereiche als Ganzes, eine kleinteiligere Versorgungssteuerung tber den LOI ist
derzeit nicht vorgesehen.

Zur haus- und facharztlichen Versorgungslage in Treptow-Kdpenick:

Hausarztliche Versorgung:

Der Planungsbereich Treptow-Kopenick weist zurzeit einen Versorgungsgrad von 84,7%
auf (Berlin: 104,6%, Stand 01.01.2020) und z&hlt damit zu den 3 Berliner Bezirken mit dem
niedrigsten Versorgungsgrad.

Die Kassenarztliche Vereinigung Berlin (KV Berlin) hat auf ihrer Website fir Rahnsdorf 5
hausarztliche Praxen gelistet, bei Ausweitung des Suchkriteriums auf einen 2 Kilometer
Radius erhoht sich die Anzahl der Praxen mit hausarztlicher Versorgung auf 50 (maximale
Trefferanzeige) und umfasst dann die anliegenden Ortsteile und Orte Friedrichshagen,
Miggelheim, Erkner, Woltersdorf, Schoneiche und Rudersdorf. Im Hessenwinkel, bzw.
direkt anliegend, existiert It. KV Berlin - Website eine hausarztliche Gemeinschaftspraxis, im
Ortsteil Wilhelmshagen, bzw. direkt anliegend, drei Praxen, die hausarztliche Versorgung
anbieten.

Facharztliche Versorgung:

In Rahnsdorf sind 4 Facharztinnen, bzw. Facharzte gelistet, darunter Kinderheilkunde,
Physikalische und Rehabilitative Medizin (Wilhelmshagen), Kinder- und Jugendlichen
Psychotherapie (Wilhelmshagen) und Psychologische Psychotherapie (im Hessenwinkel).
Bei Ausweitung des Suchkriteriums (alle Arztgruppen) auf einen Umkreis von 2 Kilometern
erhoht sich die Anzahl der gelisteten Arztinnen und Arzte auf 50 (maximale Trefferanzeige).

Einordnung:

Die derzeitigen Versorgungsgrade fur den Planungsbereich Treptow-Kdpenick flr
Hausarzte und andere Fachéarzte liegen im Vergleich durchweg unter dem Berliner
Durchschnitt. Dennoch kann in keiner Arztgruppe (weder in der Gruppe der Hausarzte noch
in den verschiedenen Facharztgruppen) im Rahmen der Bedarfsplanung von einer
Unterversorgung nach 8 100 SGB V Absatz 1 ausgegangen werden. In den
Facharztgruppen der Radiologinnen und Radiologen (LOI: 231,5 %) sowie Kinder- und
Jugendpsychiater, bzw. -Psychiaterinnen (LOI: 157.5 %) und Chirurginnen und
Orthopadinnen, bzw. Chirurgen und Orthopéaden (LOI: 118.3 %) ist im Planungsbereich
Treptow-Kopenick von einer Uberversorgung auszugehen (88 103 Absatz 1 Satz 1, 101
Absatz 1 Satz 3 SGB V).

Um die unterdurchschnittliche hausarztliche Versorgungssituation im ambulanten Bereich
in Treptow-Kopenick zu verbessern, wird seit 2013 auf Initiative des Senats im
hausarztlichen Bereich dber den LOI dahingehend gegengesteuert, dass neue
Niederlassungen und Umziige von Hausarztpraxen aus uberversorgten Bezirken nur noch
in die geringversorgten Berliner Bezirke zugelassen werden. Diese Steuerungsaufgabe wird
nach 8 96 Absatz 1 und 2 SGB V vom Zulassungsausschuss als Ausschuss der
gemeinsamen Selbstverwaltung von Arzten und Krankenkassen wahrgenommen. Nach drei
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partiellen Entsperrungen im Juli 2018, im Januar 2019 und im Juli 2019 konnten so 32 von
131 Hausarztsitzen nach Lichtenberg, Marzahn-Hellersdorf und Treptow-Kdpenick
vergeben werden.

Ausblick:

In den nachsten Jahren erwartet der Senat in Spandau und den vier ¢stlichen Berliner
Bezirken Pankow, Lichtenberg, Marzahn-Hellersdorf und Treptow-Kdpenick den berlinweit
groldten Bevolkerungszuwachs. Zusammen mit den anderen Kriterien fur die Neuplanung
(Versorgungsgrad unter 90%, Demographie und Morbiditat) rechnet die KV Berlin und die
Berliner Gesundheitsverwaltung zukinftig mit einem hohen Mehrbedarf an Hausarzten u.a.
in Treptow-Kopenick.

Um diesen Mehrbedarf zu adressieren und eine gezieltere Einsteuerung hauséarztlicher
Versorgung zu gewahrleisten, hat die KV Berlin zum 28.10.2020 den vordem einheitlichen
Planungsbereich Berlin fur die hausarztliche Versorgung in drei Planungsbereiche
aufgeteilt.

Ziel der geanderten Raumgliederung ist es, Niederlassungsmoglichkeiten fir hausarztliche
Praxen zu erhdhen und so deren Dichte im Berliner Osten langfristig anzuheben. Im
Rahmen dieser Neustrukturierung wurde der Bezirk Treptow Kdpenick zu einem eigenen
Planungsbereich. Somit kdnnen neue Hausarztsitze bis auf Weiteres nur noch in den
Bezirken Lichtenberg, Marzahn-Hellersdorf und Treptow-Kdpenick vergeben werden.
Prognosen der KV Berlin zufolge, kénnten so in den kommenden Jahren bis zu 130 neue
Hausarztsitze entstehen (KV Blatt 6/2020).

Frage 20:
Welche Vorhaben gibt es aktuell, bei denen Biirgerbeteiligung wann und ggf. in welcher Form vorgesehen ist?

Antwort zu 20:

Fur die Erarbeitung des Bezirksregionenprofils — als ein Instrument fur die
Planungskoordination im Rahmen der Sozialraumorientierung — ist auch fir die Bezirkregion
Rahnsdorf/Hessenwinkel als eine der 20 Bezirksregionen Treptow-Kopenicks eine
Beteiligung vorgesehen.

Im Rahmen der denkmalgerechten Sanierung des Strandbades Miggelsee ist eine
Beteiligung zum Nutzungskonzept angedacht.

Berlin, den 25.2.21

In Vertretung

Christoph

Senatsverwaltung fur
Stadtentwicklung und Wohnen
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